
ЭФФЕКТИВНОЕ
И УСКОРЕННОЕ РЕШЕНИЕ 
ПРОБЛЕМ ЧАЭС -
ОБЪЕКТА “УКРЫТИЕ” - 
СЛАВУТИЧА

Говорить о том, что SIP в су­
ществующем виде приносит Ук­
раине ущерба больше, чем 
пользы, стало уже расхожей 
фразой. Очередным подтверж­
дением этого явился тот факт, 
что на одном из заседаний НТО 
"ОУ когда было предложено 
разработать методологию оцен­
ки полезности выполнения ра­
бот по SIP, один из иностранных 
руководителей одного из паке­
тов SIP возбужденно сказал на 
чистейшем русском языке: “Это­
го делать ни в коем случае 
нельзя. Потому что такая мето­
дика выявит бесполезность SIP 
и нам перестанут выделять 
деньги, которые мы успешно ус­
ваиваем".

Но истина всегда конкретна. 
Иногда, хотя и очень редко, слу­
чается, что в связи с изменени­
ем ситуации нечто вредное се­
годня может стать полезным зав­
тра, если к делу подойти по-госу- 
дарственному, творчески. Нечто 
подобное можно произвести и с 
SIР. Для этого необходимо и фи­
гурально, и фактически изменить 
целевой вектор его деятельнос­
ти с запада на восток. Речь здесь 
идет строго о географическом 
смысле этих понятий и заключа­
ется в следующем.

Сейчас к преобразованию ОУ 
в ЭБС мы подходим с западного 
направления, по состоянию инф­
раструктуры мало к этому подго­
товленного и к тому же самого ра­
диационно-опасного, поскольку 
это направление главного следа 
Чернобыльского выброса.

А почему бы нам не изменить 
направление преобразования 
ОУ и не подойти к нему с восто­
ка, то есть со стороны останов­
ленных 1-го и 2-го блоков и ос­
танавливаемого блока 3. При­
чем не так важно когда — через 
квартал, через год,через 3 года 
— блок 3 будет остановлен.

После останова 3-го энерго­
блока освобождается и остает­
ся, по существу, без практичес­
кого использования гигантская 
по объему и стоимости инфра­

структура Чернобыльской АЭС, 
включающая в себя здания, со­
оружения, электросети, венти­
ляцию, водоснабжение, канали­
зацию, грузоподъемные меха­
низмы, санпропускники, мастер­
ские, лаборатории и складские 
помещения, щиты контроля и 
управления, и так далее, и так 
далее. Причем, все это в хоро­
шем состоянии и хорошо освое­
но персоналом станции.

Сделав относительно недо­
рогую модернизацию указанной 
инфраструктуры с формирова­
нием соответствующих связей с 
блоком 4 по людским и техноло­
гическим потокам, мы получим 
новое состояние Чернобыльс­
кой АЭС — “единый комплекс 
преобразования ОУ— снятие 
энергоблоков с эксплуатации”.

Плюсы предлагаемого реше­
ния:

1. Ускорение извлечения 
ТСМ и РАО из ОУ;

2. Ускорение выполнения 
первой фазы снятия энергобло­
ков с эксплуатации;

3. Решение проблемы заня­
тости персонала ЧАЭС на бли­
жайшие 10-15 лет с одновремен­
ной плавной диверсификацией 
ОП ЧАЭС и Славутича;

4. Экономия денежных 
средств для Украины и стран- 
доноров в сумме до 1 млрд, дол­
ларов США.

Минусы предложения — не­
обходимость честного и оконча­
тельного признания того факта, 
что ЧАЭС в скором времени бу­
дет остановлена.

Для технической, экономи­
ческой и социальной проработ­
ки данного предложения создать 
рабочую группу из представите­
лей заинтересованных органи­
заций Украины и Запада. Про­
сить ЕБРР профинансировать 
работу данной группы.
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