
Денис Вишневский -  укра­
инский зоолог, эколог и 

радиоэколог, начальник науч­
ного отдела Чернобыльского 
радиационно-экологического 
биосферного заповедника. Бо­
лее 23 лет он работает в Зоне 
отчуждения, исследуя влияние 
радиации на экосистемы и вос­
становление дикой природы. В 
интервью «ДС» Денис Вишнев­
ский рассказывает о жизни 
животных в Зоне отчуждения, 
опровергает мифы о «гигантских 
сомах», а также раскрывает по­
следствия российского вторже­
ния для заповедника и перспек­
тивы его дальнейшего развития.

-  Не так давно в СМИ прошла но­
вость о том, что в Чернобыльской 
зоне отчуждения рекордно возрос­
ла популяция благородных оленей
-  было зафиксировано стадо в 23 
особи. Насколько это много и како­
ва тенденция?

-  На самом деле речь идет только 
об одном эпизоде фиксации большо­
го стада копытных -  конкретно оле­
ней. Это не означает автоматического 
роста популяции в масштабах Зоны
-  просто сотруднику заповедника уда­
лось оказаться в точке, где находились 
эти животные, и зафиксировать их 
присутствие. Такие совпадения не ча­
сты, ведь животные активно переме­
щаются по большой территории.

Вообще в Зоне отчуждения копыт­
ных немало -  настолько, насколько 
экосистема способна обеспечить 
их пищей и условиями существова­
ния. Следует напомнить, что площадь 
территории заповедника составляет 
около 2 000 квадратных километров. 
Такая обширная территория с приро­
доохранным режимом и без активной 
хозяйственной деятельности созда­
ет благоприятные условия для суще­
ствования многочисленных популяций 
копытных.

-  Каких животных сейчас боль­
ше всего в Зоне? Был ли зафикси­
рован какой-то действительно не­
ожиданный, уникальный вид?

-  Если говорить о самых многочис­
ленных животных в Зоне, то это, конеч­
но, насекомые -  в частности муравьи. 
Но если имеется в виду крупная фауна
-  позвоночные, то среди них преоб­
ладают дикая свинья, косуля, олень, 
лось, енотовидная собака. Также в 
Зоне обитает много хищников: вол­
ки, рыси, лисы, барсуки. Отдельное 
внимание сегодня привлекает бурый 
медведь -  его периодически фикси­
руют на фотоловушках, однако пока 
речь идет о единичных случаях, поэто­
му медведь считается транзитным ви­
дом. Образуется ли здесь стабильная 
популяция или это временное явление
-  покажет время.

В этом году также впервые зафик­
сировали степного сурка -  правда, это 
скорее следствие того, что у северной 
границы заповедника расположен 
экопарк, где сурки живут. Вероятно, 
один из них сбежал и оказался на тер­
ритории заповедника. Приживется ли 
он здесь -  неясно.

До войны также планировался про­
ект по возвращению зубра на эти 
территории, в частности, благодаря 
возможной миграции с белорусской 
стороны. Но полномасштабное втор­
жение остановило эти планы.

-  Правда ли, что дикие кабаны 
в Зоне, в отличие от других видов, 
«фонят»? С чем это связано?

-  Они действительно могут иметь 
более высокий уровень радионукли­
дов в тканях по сравнению с другими 
животными. Это связано с особен­
ностями их питания -  дикие кабаны

активно роют почву, поедают корни, 
грибы и личинки, которые могут со­
держать гораздо больше цезия-137 
или стронция-90. То есть, они больше 
контактируют с почвой, где осели ра­
диоактивные вещества.

-  Гигантские сомы у ЧАЭС -  это 
миф или реальность?

-  Гигантские сомы у ЧАЭС -  это не 
совсем миф, но и не что-то сверхъе­
стественное. В подводном канале 
возле Чернобыльской АЭС действи­
тельно долго наблюдали сомов. Это 
место стало своеобразной туристи­
ческой точкой: туда приводили экс­
курсии, туристы бросали рыбе хлеб и 
впечатление от размера сомов часто 
преувеличивалось. На самом деле это

российского вторжения в 2022 году, 
были задокументированы и переда­
ны в Министерство защиты окружа­
ющей среды. Наиболее заметные из 
них -  это неконтролируемые лесные 
пожары, возникшие во время боевых 
действий, а также строительство рус­
скими военными полевых укреплений. 
Эти земляные работы, особенно в 
пойме реки Уж, способствуют эрозии 
берегов и разрушению природной 
среды.

Кроме того, часть территории Зоны 
сейчас используется для нужд обо­
роны. Это тоже своеобразная потеря 
для природоохранной территории. 
Но если оценивать общие масштабы, 
ситуация не критична. В то же время

Относительно проектов альтерна­
тивной энергетики -  солнечных элек­
тростанций и так далее -  такие ини­
циативы периодически появляются, и 
часть из них реализуется через соот­
ветствующие госструктуры. Но важ­
но помнить: зона отчуждения имеет 
сложный статус, значительные огра­
ничения и специальный режим.

-  Когда в Зону смогут вернуться 
люди? И нужно ли это?

-  Этот подход -  мол, мы что-то по­
теряли и должны это вернуть -  корня­
ми тянется еще с 1980-х, когда Черно­
быльская трагедия воспринималась 
как потеря «ценной» земли. Да, эва­
куация людей была огромной гумани­
тарной трагедией. Но если смотреть

ГИГАНТСКИЕ СОМЫ 
И ТРАНЗИТНЫЕ

ЗООЛОГ ДЕНИС ВИШНЕВСКИЙ 
РАЗВЕНЧИВАЕТ МИФЫ 
О ЗОНЕ ОТЧУЖДЕНИЯМЕДВЕДИ

нормальные для вида размеры -  про­
сто рыбу здесь никто не вылавливает, 
и она может спокойно достигать есте­
ственных максимальных размеров. Те 
сомы, которых я видел своими глаза­
ми, были примерно 1,5 метра.

-  Вообще, как чувствуют себя 
животные в Чернобыльской зоне? 
Как на них повлияла радиация, как 
они к ней приспособились? И как 
пережили военные действия, при­
сутствие россиян?

-  Животные в Чернобыльской зоне 
в целом чувствуют себя хорошо, если 
говорить с точки зрения экосистем- 
ного баланса. Если и возникает какой- 
то отрицательный фактор -  пожар, 
передвижение военной техники, как 
было в 2022 году во время оккупации, 
-  животные могут просто отойти в бо­
лее спокойные части Зоны. Относи­
тельно влияния радиации -  в первые 
месяцы после аварии действительно 
фиксировали снижение численности 
некоторых видов -  например, почвен­
ных насекомых, особенно в зонах с 
экстремальным загрязнением, таких 
как Рыжий лес. Но этот эффект был 
краткосрочным. В дальнейшем ис­
следования показали, что радиацион­
ный фон в большинстве частей зоны 
не приводит к таким последствиям, 
как нарушения репродукции или со­
кращение продолжительности жизни 
животных. Да, на клеточном или гене­
тическом уровне специалисты иногда 
фиксируют определенные отклоне­
ния, но они не имеют критического 
влияния на популяции.

-  Какие потери понесла Зона в 
результате российского вторжения 
в 2022-м?

-  Потери, понесенные Чернобыль­
ской зоной отчуждения вследствие

воина существенно ограничила воз­
можности для мониторинга. Из-за 
рисков безопасности сотрудники за­
поведника получают меньше данных о 
состоянии территории, чем до полно­
масштабного вторжения.

-  Насколько актуальным вопро­
сом для Зоны является размини­
рование? Сколько времени на это 
уйдет?

-  Вопрос разминирования, безус­
ловно, актуален для Чернобыльской 
зоны, однако его решение -  сфера от­
ветственности военных и ГСЧС. Сле­
дует понимать, что приоритет для раз­
минирования всегда будет отдаваться 
территориям, где проживает граждан­
ское население, где есть сельское хо­
зяйство или критическая инфраструк­
тура.

-  В свое время немало говори­
лось о объектах альтернативной 
энергетики в Зоне отчуждения. Не­
давно открыли первую солнечную 
электростанцию, обещают запу­
стить вторую. Насколько возможно 
такое хозяйственное использова­
ние Зоны, не повредит ли оно ей 
как заповеднику?

-  Вопрос о том, стоит ли использо­
вать Зону отчуждения, несколько не­
корректен сам по себе, ведь Зона уже 
давно используется. В первую оче­
редь, это стратегическая территория, 
которая обеспечивает радиационную 
безопасность: здесь контролирует­
ся гидрологический режим, чтобы 
предотвратить распространение ра­
дионуклидов. До полномасштабного 
вторжения здесь работало более 3 
тысяч человек. Также Зона является 
уникальным полигоном для изучения 
влияния радиации на природу и раз­
личные типы экосистем.

Возвраще­
ние в Зону в 

привычном по­
нимании -  то есть 

жить, рожать де­
тей, выращивать 
картошку -  не со­
стоится. Этого не 

позволяют прави­
ла радиационной 

безопасности.
трезво, то сегодня многие подобные 
регионы на севере Житомирской или 
Черниговской областей, без радиаци­
онного загрязнения, постепенно при­
ходят в упадок. Люди уезжают оттуда 
не из-за катастрофы, а из-за низкого 
качества жизни, отсутствия инфра­
структуры, экономических перспек­
тив. И этот процесс продолжается вне 
зависимости от зоны.

Возвращение в Зону в привычном 
понимании -  то есть жить, рожать де­
тей, выращивать картошку -  не состо­
ится. Не потому, что нельзя физически 
туда зайти, а потому что этого не по­
зволяют правила радиационной безо­
пасности. Есть объективные риски, ко­
торые не всегда можно почувствовать 
на уровне органов чувств -  радиации 
не видно, не слышно, она не пахнет. Но 
ее последствия могут быть серьезны­
ми и неожиданными, отложенными во 
времени.

Время от времени раздаются идеи 
очистить Зону, сняв два метра почвы 
и засыпав черноземом. Но что мы 
получим в результате? Малоперспек­
тивную полесскую деревню, откуда 
молодежь снова будет убегать -  те­
перь уже не из-за радиации, а из-за 
отсутствия возможностей.

Вместо того чтобы представлять 
Зону как «территорию, которую нужно 
вернуть людям», следует мыслить ра­
ционально. Эта территория уже имеет 
ценность как место для исследований, 
для сохранения биоразнообразия, для 
контролируемого размещения объек­
тов, которые нежелательно распола­
гать рядом с населенными пунктами 
(например, полигонов для утилизации 
взрывоопасных материалов).
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