
ВНИМАНИЕ: ОПАСНОСТИ НЕТ
ИССЛЕДОВАНИЯ В ДВУХ УКРАИНСКИХ СЕЛАХ ПОКАЗАЛИ, 

ЧТО ПРОБЛЕМА РАДИАЦИОННОГО ЗАГРЯЗНЕНИЯ 
ЗДЕСЬ УЖЕ НЕ НАСТОЛЬКО ОСТРА

С некоторых пор тема Чернобыля подается сред­
ствами массовой информации только с подтекстом 
святости, вечного искупления и мученичества. Не 
умаляя страданий народа, на который обрушилась 
сия страшная трагедия, хочу сказать о другой сто­
роне медали катастрофы. Но вначале — цитата 
Михаила Корнейчука — автора статьи «Существует 
ли чернобыльский мазохизм? » («Вестник Чернобы­
ля» № 65, 1995 г. ). «Сколько же их, современных 
Захер-Мазохов, защитников «геноХВонду» украин­
ского народа сделали себе политическую или коммер- 
ческую карьеру на Чернобыле!.. У всех на слуху 
лже ликвидаторы, но пока eщe никто не говорил о 
целых населенных пунктах, которые... продолжают 
числиться в различных зонах радиоактивного загряз­
нения вопреки уже имеющимся уточненным данным 
о дозовых нагрузках. Все хотят оставаться в зоне, 
посыпать голову пеплом и проклинать имперское 
прошлое». Это утверждение можно проиллюстриро­
вать на примере сел Галузия и Прилесное Маневич- 
ского района Волынской области, относящихся ко 
второй зоне —- безусловного (обязательного) отселе­
ния.

техногенных) составляла 
0, 52 бэр, в том числе 80% 
за счет естественного ра­
диоактивного газа родона .

Сегодня, если мы «хв- 
таем» до 0 , 1 бэр в год до­
полнительной дозы (за 
счет чернобыльского (за- 
г рязнения), то «любимый 
город может спать спокой­
но». Показния вписыва­
ются в уровень мировых 
стандартов. Если же свы­
ше, требуется «принятие 
мер по радиационной за- 
щите населения... », что 
определено законами Ук­
раины.

БЫЛА ДОЗА, ДА ВСЯ ВЫШЛА
Напомню, что согласно 

ст. 2 Закона Украины «О 
правовом режиме терри­
тории, подвергшейся ра­
диоактивному загрязнению 
в результате Чернобыль­
ской катастрофы», зона 
безусловного (обязательно­
го) отселения — «это тер­
ритория, подвергшаяся ин­
тенсивному загрязнению 
долгоживущими радионук­
лидами, где расчетная эф­
фективная эквивалентная 
доза облучения человека... 
может превысить 5, 0 мЗв 
(0, 5 бэр) за год сверх до­
зы, которую он получал в 
доаварийный период».

По данным дозиметри­

ческой паспортизации, осу­
ществленной в июле 1991 
года, дополнительная (за 
счет чернобыльских радио­
нуклидов) доза облучения 
в двух селах Маневичско- 
го района составила: Галу­
зия — 0, 62 бэр/год, При­
лесное — 0, 53 бэр/год. 
Так что основания для от­

несения их ко второй зоне 
(безусловного отселения) 
были. Повторюсь: в июле 
1991 годе.

Но радиационная обста­
новка, как известно, ме­
няется. Вот как, например, 
менялись дозы по годам в 
назв иных населенных 
пунктах:

Вся радиация стала 
«клятой» после 1986 го­
да в связи с событиями 
на Чернобыльской АЭС. 
Сколько мы «хватали» ее 
до этого, никто из просто­
го. люда не задумывался.

По данным ученых на­
учного центра радиацион­
ной медицины АМН Ук-
раины, годовая доза облу­
чения в до ав арийный пе­
риод от всех источников 
облучения (естественных и

ЧТО ИЗВЕСТНО СЕЙЧАС
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В данном случае доза 
уменьшилась в два раза. 
Казалось бы, хорошо... Ан 
нет! Людьми правит инте­
рес. А он-то — разный! 
Вот тут мы и подходим к 
тому, что села Галузин и 
Прилесное надо официаль­
но перевести из 2-й в 3-ю 
зону — добровольного га­
рантированного отселения.

Как часто нужно перес­
матривать перечни насе­
ленных пунктов, отнесен-

ных к разным зонам ра­
диоактивного, загрязнения? 
В законах об этом прямо 
не сказано. Что и стало ос­
нованием для всяких до­
мыслов.

Последняя попытка при­
вести названные перечни в 
соответствие с изменив­
шейся к лучшему радиаци­
онной обстановкой была 
предпринята при подготов­
ке постановления Кабине- 
та министров Украины от 
29 августа 1994 года 
№ 600. Документом фак­
тически ликвидировалась

4-я зона радиоактивного 
загрязнения. Какую бурю 
протестов эти вызвало!.. В 
итоге правительство было 
вынуждено приостановить 
действие постановления на 
неопределенный срок, яко. 
бы до уточнения новой 
концепции радиационной 
защиты населения Украи­
ны, которая должня была 
быть вынесена и рассмо­
трена 3-й, весенней, сесси­
ей Верховного Совета Ук­
раины, а теперь перенесе­
на на нынешнюю.

ПРАВДА ВСЕГДА ОДНА НА ВСЕХ
Суть расчета доз в том, 

что берутся пробы молока 
в частных подсобных хо­
зяйствах и з нем опреде­
ляется содержание радио­
нуклидов, затем по опре­
деленной математической 
модели, учитывающей ра­
цион питания и долю мо­
лока в нем, и «устанавли­
вается» доза.

В населенном пункте 
берется, как правило, 10 
проб молока (5 весной и 5 
осенью). Но ведь населен­
ные пунктам по численнос­
ти обитателей — разные, 
да и в пищевом рационе 
жителей доля молока от 
коров из частного сектора
— разная!

Думаю, что измерять 
нужно не только и не сто­
лько загрязнение молока 
и других продуктов, сколь­
ко загрязнение организма 
сзмого человека.

Есть такой прибор — 
счетчик излучения челове­
ка. Он может быть ста­
ционарным, многодетек­
торным, энергоселектив­
ным, компьютеризован­
ным. А может быть и пе­
редвижным, на автобусе
— прибор  виде кресла. 
Сел человек в него — и 
через несколько минут ре­
зультат измерений готов.

Сейчас в Украине около 
ста счетчиков, в том чис­
ле около 20 передвижных.

С 1994 года Минчерно- 
былем Украины начата 
программа массовых изме­
рений радиоцезия в орга­
низме человека на радио 
активно загрязненных тер­
риториях.

В Маневичеком районе 
в прошлом году НЦРМ 
АМН Украины было об­
следовано 1009 жителей, 
из них только у 0, 4% на­
селения годовые дозы вну. 
треннего облучения пре­
высили 0 , 1 бэр, в среднем 
составив 0, 03 бэр.

Было обследовано и се­
ло Галузия. Анализ рас- 
пределения доз по профес­
сиональным группам пока­
зал, что годовая доза у ра­
ботников леса в среднем в 
два раза выше, чем у ос- 
ттльного населения. Ясно, 
что эти люди — особый 
контингент, с которым на­
до работать в плане их ра­
ди и о н н ой з щиты от­
дельно. Но остальные не 
ОТНОСЯТСЯ не т о л ь к о  ко 2-й 
зоне (свыше 0, 5 бэр/год), 
но даже и к 4-й (0, 05 — 
0, 10 бэр/год)!

Казалось бы, и слава 
Богу! Так нет, находятся 
недовольные и сомневаю­
щиеся: опять нас дурят!.. 
Психологически простому 
человеку трудно вынуть из 
сознания занозу, что дозы 
«прихватывают». Для сом­
невающихся сообщу сле­
дующее.

В 1993 году по согла­
шению между Минчерно- 
былем Украины и Мини­
стерством окружающей 
среды, охраны природы и 
реакторной безопасности 
ФРГ в Житомирской и Ро- 
венской областях работала 
экспедиционная группа 
специалистов отдела об­
щей и радиационной безо­
пасности исследовательско­
го центра города Юлиха, 
Ею были проведены рабо­
ты по измерению содержа­
ния радиоцезия в организ­
ме 35500 человек. Срав­
нивая данные исследова­
ний украинских специали­
стов с результатами их 
коллег из Юлиха, прихо­
дится сделать однознач­
ный вывод: они полностью 
совпадают.

Расчетные дозы, по ко­
торым проведено отнесе­
ние населенных пунктов к 
о зличным зонам радиоак­
тивного загрязнения, ока­
зались в 2 — 8 раз завы­
шенными.

Так что пересмотр отне­
сения населенных пунктов 
к разным зонам радиоак­
тивного загрязнения рано 
или поздно делать придет­
ся. Правда всегда одна на 
всех. Даже чернобыль­
ская.

Ответ же на вопрос, по­
чему так часто жалуются 
на здоровье люди, почему 
болеют дети, лежит за пре­
делами моей профессии в 
области радиационной за­
щиты. Такой вопрос сей­
час может задать человек 
из любого населенного 
пункта Украины.

Юрий СОЛОМАТИН, 
эксперт межведомственной

комиссии радиационного 
контроля загрязнения 

природной среды Украины.


