
Информация «ОБС»  
не подтверждается.

„САРКОФАГ" НЕ ПЫЛИТ. ПОКА

С О О БЩ ЕН И Я  информационного агенства 
«О БС» («О дна баба сказала»), как известно, 
пользую тся широким кредитом  доверия у 
публики, их нередко  подхваты ваю т ср ед ­
ства массовой информации и, как ни стран­
но, довольно часто попадают в точку. При­
чина этом у —  умолчания, недомолвки , по­
пытки скрыть какие-то детали , либо пред­
ставить слож ные процессы в упрощ енном 
виде, чтобы и «козе было понятно», оф и­
циальных источников информации.

Вот й в данном случае блуж даю щ ие в 
народе рассказы  о растрескавш ем ся, пы­
лящ ем  и ды м ящ ем  «саркоф аге» можно 
охарактеризовать одной поговоркой: «слы­
шал звон, да не знаешь откуда он».

А  на сам ом  д еле  на объекте «Укры тие» 
ведутся кропотливы е, и м еж д у прочим, свя­
занные с немалы м риском для проводящ их 
их лю дей , исследования, делаю тся выводы 
и прогнозы , которы е затем  заклады ваю тся 
в основу планирования всех работ на 
объекте.

О б одном  таком  исследовании и его  ре­
зультатах рассказы вается в статье со тр уд ­
ников М НТЦ «Укры тие» А . А . Борового, 
А . С . Евстратенко и Ю . К. Черепанцева. 
Сами авторы назвали этот м атериал . «Влия­
ние разруш енного  4-го блока на окруж аю ­
щ ую  воздуш ную  среду» .

В 1986 году экологическое воздейст­
вие Чернобыльской катастрофы опреде­
лялось главным образом переносом воз­
душными потоками радиоактивных про­
дуктов деления и частиц ядерного топ­
лива. И сегодня одним из основных ис­
точников потенциальной радиоэкологиче­
ской опасности разрушенного энергобло­
ка ЧАЭС остается процесс воздушной 
миграции радионуклидов в окружающую 
среду.

Одной из главных задач, поставлен­
ных при сооружении объекта «Укрытие», 
являлось предотвращение дальнейшего 
радиоактивного загрязнения промплощад- 
ки станции и объектов окружающей 
среды за счет всех видов миграции ра­
дионуклидов. Последующие семь лет 
эксплуатации объекта «Укрытие» пока­
зали, что в целом задача была решена. 
Тем не менее следует отметить, что 
сложные условия, в которых строился 
объект, не позволили создать действи­
тельно герметичную конструкцию. Осо­
бенно много «щелей» в верхней части 
сооружения. Кроме того, в крыше пре­
дусмотрены технологические отверстия 
— люки, через которые в центральный 
зал в пространство над «развалом» вво- 

 дится измерительная аппаратура. И, на­
конец, существует естественная вытяж- 
ная вентиляция через общую вентиляци­
онную трубу третьего и четвертого энер­
гоблоков. Все эти отверстия являются 
каналами, по которым радиоактивная 
пыль и газы могут выноситься потоками 
воздуха из-под оболочки «Укрытия» в 
окружающую среду.

В настоящее время из него могут вы­
носиться как радиоактивные аэрозоли, 
образовавшиеся в момент аварии и на­
ходящиеся в виде пыли внутри «Укры­
тия» (по некоторым оценкам суммарное

количество топливной пыли (по урану) в 
объекте около 10 тонн), так и вновь об­
разовывающиеся в процессе физико-хи­
мического разрушения топливосодержа- 
щих масс (ТСМ), в том числе чистого 
топлива. Разрушение ТСМ происходит 
под воздействием естественных (радиа­
ционные поля, влажность, колебания тем­
пературы и т. п.) и техногенных факто­
ров (проведение любого вида работ на 
объекте).

Все существующие методы радиоме­
трии аэрозолей основаны на предвари­
тельном извлечении их каким-либо спо­
собом из воздуха и последующем изме­
рении в концентрированном виде. Обыч­
но это достигается либо путем принуди­
тельной прокачки значительных объмов 
воздуха через специальные фильтры, 
либо используются естественные конвек­
ционные воздушные потоки в сочетании

с ловушками различных конструкций для 
радионуклидов. Первый, активный спо­
соб отбора проб, позволяет получить 
привязанные к определенному месту дан­
ные о концентрации радиоактивных ве­
ществ в единице объема воздуха (Ки/л). 
Этот способ применялся для исследова­
ния радионуклидного загрязнения возду­
ха на территории промплощадки ЧАЭС. 
Второй, пассивный, скорее является «сто­
рожем», полезным при исследовании ми- 
грации радиоактивных аэрозолей. Он ис­
пользовался для непосредственных изме­
рений выноса радиоактивных аэрозолей 
из объекта «Укрытие».

Оценка влияния объекта «Укрытие» 
па окружающую воздушную среду яв­
ляется сложной и многофакторной про­
блемой. Для ее решения проводится ряд 
работ, которые дают возможность по­
дойти к ней с разных сторон. Одно из 
направлений включает в себя работы по 
непосредственному исследованию выноса 
аэрозолей из объекта «Укрытие» (коли­

чество и состав активности). Второе на 
 правление работ связано с исследовани­
ем последствий этого выноса — динами­
ки изменения радионуклидного загрязне­
ния воздуха, окружающего объект «Ук­
рытие». Кроме того, проводится оценка 
эффективности активных мер по сниже­
нию радиоактивной загрязненности возду­
ха внутри и вне объекта «Укрытие».

Радиоактивный выброс из «Укрытия» 
определяется расположением и площа­
дью «щелей» во внешних конструкциях 
объекта и расходом воздуха через них, 
который, в свою очередь, зависит от мно­
жества условий: температуры, давления, 
влажности, скорости, направления ветра 
и т. п. Как показывает опыт, воздушные 
потоки часто меняют свою скорость и 
направление и точные измерения выно­
са радиоактивных аэрозолей требуют ус­
тановки измерительной аппаратуры бук­
вально на всех основных отверстиях. 
Этому препятствует крайне сложная ра­
диационная обстановка.

В сложившейся ситуации было решено 
проводить измерения таким образом, 
чтобы можно было по крайней мере дать 
верхнюю оценку выноса радиоактивных 
аэрозолей из объекта. Для выбора точек 
контроля определялись наиболее вероят­
ные пути выноса аэрозолей. Особое вни- 
м а ние уделялось воздушным потокам, 
проходящим через места основных скоп­
лений ТСМ, реакторное пространство 
(РП) и «развал» в центральном зале. 
Непосредственные измерения воздушных 
потоков на крыше объекта «Укрытие» 
(в районе люков и конструкционных «ще­
лей» над центральным залом) проводи­
лись с помощью переносного анемометра.

В некоторых точках контроля скорость 
воздушных потоков менялась в два — 
три раза (в зависимости от порывов ве­
тра), а из щели около «собачьей будки" 
(точка 10) наблюдалась максимальная  
скорость воздушного потока. Но если во 
время измерений 20 сентября 1992 года 
воздух выходил из объекта «Укрытие», 
то 27 июля 1992 года, наоборот, всасы­
вался внутрь «Укрытия». Вынос радио­
активных аэрозолей из «щелей» объекта 
более всего зависит от направления вне­
шнего ветра на краях крыши и наименее 
подвержен изменениям в центральной 
части крыши, где обычно существует 
подпор воздуха.

В конце 1992 начале 1993 года было 
заделано большое количество отверстий 
в кровле машзала, деаэраторной этажер­
ки, длинные щели в наклонных частях 
кровли с севера и юга от трубного на­
ката. Это должно было привести к умень­
шению естественной вентиляции объекта 
за счет уменьшения подпора воздуха в 
помещениях с наветренной стороны и 
уменьшения разряжения воздуха с под­
ветренной стороны.

В верхней части кровли (над трубным 
накатом) работы по заделке отверстий 
не производились. Исключение представ­
ляет часть кровли, называемая «собачья 
будка», и непосредственно прилегающие 
к ней щели. Всего из 34 точек, ото­
бранных летом 1992 года для контроля 
воздушных потоков, в двух точках от­
верстия в кровле были заделаны частич­
но и в двух — полностью. Проведенные
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летом и осенью 1993 года измерения 
воздушных потоков в этой части кровли 
не выявили существенных отличий от 
результатов измерений, предшествовав­
ших началу работ по заделке отверстий.

Учитывая полученные результаты  бы­
ло решено, что для определения оценки 
выноса радиоактивных аэрозолей из 
объекта  «Укрытие» наиболее целесооб­
разно установить адсорбирующие план­
шеты над 7, 10, 31 и 38 технологически­
ми люками.

Непосредственно над выбранными тех­
нологическими люками на крыше объекта 
«Укрытие» были установлены плашко- 
держатели, каждый из которых был 
укомплектован двумя вертикальными и 
двумя горизонтальными планшетами, 
пропитанными специальным составом. 
Эти составы сохраняют удерживающую 
способность в течение времени экспози­
ции и резко уменьшают проскок аэрозо­
лей через фильтр. После окончания экс­
позиции загрязненность планшетов изме­
рялась с помощью полупроводникового 
гамма-спектрометра.

Даж е с учетом некоторого увеличения 
выброса в конце 1991 и начале 1992 го­
да, можно, утверждать, ч т о  радиоактив­
ный выброс из объекта «Укрытие» в 
стационарном состоянии незначителен и 
за последние четыре года не превышает 
величины 0,3 Кв/год (при доле плутония 
0,4 — 1,2 проц.). Среднее значение кон­
центрации радионуклидов на промпло- 
щадке непрерывно снижается. Это еще 
раз свидетельствует о том, что объект 
«Укрытие» практически не влияет на 
глобальное состояние радионуклидного 
загрязнения окружающего воздушного 
пространства.

 Следует отметить, что определение аль­
фа-излучающих нуклидов, таких как плу­
тоний и америций, проводится на основе 
корреляционных отношений Ри/Се, что 
в настоящее время является еще допус­
тимым вследствие достаточности гамма- 
активности Се-144. Однако, в ближайшее 
время из-за распада Се-144 такие из­
мерения станет проводить невозможно н 
следует разрабатывать прямые измере­
ния активности плутония и америция или 
находить иные корреляционные отноше­
ния. Отметим также, что наряду с пря­
мыми измерениями активности плутония 
целесообразно организовать и прямые 
измерения активности стронция-90.

Работы по исследованию концентрации 
радиоактивных аэрозолей в воздухе 
промплощадки четвертого блока ЧАЭС 
были начаты Комплексной экспедицией 
при ИАЭ им. И. В. Курчатова совместно 
с Радиевым институтом им. В. Г. Хло- 
пина (г. Санкт-Петербург) и в настоящее 
время продолжаются М НТЦ «Укрытие» 
НАН Украины. На промплощадке объек­
та «Укрытие» (на расстоянии 60 — 
100 м от него) были установлены четы­
ре откалиброванные аспирационные уста­
новки. Время экспозиции фильтров в 
настоящее время составляет 10 — 15 су­
ток. Средняя концентрация альфа актив­
ных нуклидов в воздухе промплощадки 
за последние 11 месяцев 1989 года со­

ставила 1,7 -: - 10Е — 16 Ки/л, в 1990 
году — 2.7 -:- 10Е -  17 Ки/л, в 1991 го­
ду 7,74 - :- 1 0Е  -  18 Ки/л, в 1992 году 

- 7 ,1  -:-  10Е — 18 Ки/л и за 1993 год — 
7 , l  -:-  10E — 18 Ки/л.

В Радиевом институте проводилась 
статистическая обработка радионуклид­
ного состава проб, отобранных с терри­
тории  промплощадки и из помещений 
объекта «Укрытие». Полученные резуль­
таты говорят о том, что по составу ос­
колочных нуклидов (Се-144, Ru-106,
Cs-137) аэрозоли промплощадки отно­
сятся к одной совокупности (коэффици­
енты ф ракционирования Ru-106 и Cs-137 
о т н о тельио Се-144 в среднем равны 
0,8). Однако на этом фоне встречаются 
пообы обогащенные или обедненные 
Ru-106 и Cs-137. Они, в основном, ото- 
браны в 1990 году. По содержанию 
Ru 239 Ru 238 проанализированные 
пробы можно разделить на три группы, 
приуроченные к разным годам отбора. 
Аэрозоли из помещений «Укрытия» по 
соотношению указанных осколочных ну­
клидов делятся на две группы: отбор до 
1989 года и в 1990 году. Для первой 
группы Характерны более низкие, чем 
для промплощадки, значения отношения 
активностей Ru-106 и Cs-137 к Се-144 
(в 2 — 2,5 раза). Для второй группы 
значения этих отношений приближаются 
к соответствующим величинам для пром­
площадки. Значения отношений Ru-239 
+  Ru-240, Се-144 для аэрозолей из по­
мещений в соеднем выше, чем для пром­
площадки. Х арактер изменения соотно­
шения указанных нуклидов показывает, 
что аэрозоли «Укрытия» не оказывают 
существенного влияния на аэрозоли 
промплощадки, то есть выход аэрозолей 
из «Укрытия» незначителен.

Таким образом, вся совокупность экс­
периментальных данных свидетельствует 
о том, что объект «Укрытие» в настоя­
щее время не оказывает заметного влия­
ния па общее радиоактивное загрязнение 
ок сужающей воздушной среды, которое, 
в основном определяется поверхностным 
загрязнением прилегающей территории в 
результате аварии 1986 года. Радиоак­
тивный выброс из объекта «Укрытие» в 
стационарном состоянии незначителен и 
за последние четыре года не превышает 
величины 0,3 Ки/год (при доле плутония 
0,4 1,0 процента). Концентрация ра­
диоактивных аэрозолей в воздухе пром­
площадки объекта «Укрытие» незначи­
тельна (меньше ДКа) и продолж ает сни­
жаться.

С августа 1991 года зафиксировано 
незначительное повышение выброса ра­
диоактивных аэрозолей из объекта «Ук­
рытие» (по- сравнению с предыдущим пе­
риодом). П р и ч и н о й  этого незначительно­
го по величине выброса может быть 
изменение направления воздушных пото­
ков внутри «Укрытия», но не исключена 
возможность более интенсивного образо­
вания радиоактивных аэрозолей за счет 
процессов разруш ения ТСМ или по дру­
гим причинам. Хотя это увеличение не 
представляет значительной радиацион­
ной опасности, изучение причин подоб­
ных явлений нужно для того, чтобы 
иметь возможность прогнозирования ра­
диоэкологической и радиационной опас­
ности в будущем, что, в свою очередь, 
позволит заблаговременно принять меры. 
Это требует, наряду с продолжением 
постоянного контроля за радиоактивными 
выбросами, проведения широкого комп­
лекса исследований потенциальных ис­
точников образования радиоактивных 
аэрозолей и путей их воздушной мигра­
ции внутри объекта «Укрытие».

Следует особо подчеркнуть, что вывод 
о незначительном влиянии объекта на 
загрязнение воздуха над прилегающей 
территорией является лишь отражением 
имеющихся результатов наблюдений. Су­
ществующий уровень знаний об объекте 
не позволяет полностью исключить воз­
можность увеличения выхода радиоак­
тивности в будущем.

В случае аварийных ситуаций «Укры­
тие» является радиационно опасным 
объектом. Значительное ухудшение об­
становки ожидается в случае потенциаль­
ных аварий на объекте. Это следует из 
проведенных расчетов и анализа случая 
возгорания кладки шпал в помещении 
805 (самого по себе незначительного по 
сравнению с максимально возможной 
аварийной ситуацией на объекте «Укры­
тие).
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