
Філософська думка 
щодо свободи слова 
та демократії в Україні

В Україні ми видаємо бажане за д ійсне , разом з тим, на жаль, не маємо 
свободи слова в класичному розум інні, як одну із важливих складових д е ­
мократи, а маємо свободу просто говорити ("словоблуддя") без ж одно ї 
відповідальності за власні слова.

Слово втрачає свою  силу в політичному плані, перестає бути засобом 
переконання, моралі, високих патріотичних почуттів.

Слово дискредитоване самими політиками, як дискредитована сама 
влада і де-ф акто — їїа в то р и те т .

Відбулося зневірення до  влади через зневіру до  ї ї  слова.
За великим рахунком, не тільки в Україні ми є свідками кризи 

суспільних відносин в ц ілому і слова зокрема.

Слово знецінене як засіб 
спілкування суспільства, як 
головна цінність людських 
відносин і стосунків, у нього 
просто перестають вірити. 
Це криза слова: ніхто нікому 
і ні в що не вірить.

Через "вільні" українські 
ЗМІ, "вільних" представ­
ників мас-медіа і так звану 
свободу слова йде обдурю­
вання людей, пряма омана, 
в результаті чого суспіль­
ство потрапило в "Бер- 
мудський трикутник" не­
ефективної влади і не може 
з нього вибратися.

Чи це безвихідь? Ні! Як і 
кожне явище, ця проблема 
має в собі як негативну 
складову, так і основу для 
відродження та появи нової 
якості. Так народилося 
соціальне замовлення сьо­
годення щодо зміни 
політичної еліти, моделі 
держави як такої, зміни сис­
теми відносин "Суспільство і

влада", реалізації філософії 
"Влада для людей, а не лю­
ди для влади". Відтепер 
справа за словом людей.

P.S. Пам’ятаємо ук­
раїнське прислів'я:

"...Брехня на брехні і 
брехнею поганяє...", з якого 
маємо завдання номер 1 —  
відродження цінності, авто­
ритету і сили слова.

Для,роздумів, 
Можливості слова в житті 

суспільства.
Слово —  це:

• зброя нападу і зброя захи­
сту;
• позиція, план, мета, про­
гноз, звіт;
• правда і кривда;
• іноді —  найефективніші 
ліки.

Слово:
• знищує і лікує;
• зупиняє і штовхає;
• кличе і веде;
• карає, ображає, пригнічує і 
рятує;
• пестить і принижує;
• підбадьорює і забирає ос­
танню надію.

Слово —  це віра, надія й 
любов!

Продовжіть самі, будь ла­
ска...

Якщо хтось вважає, що 
шлях, який проходила, без 
сумніву, велика країна Спо­
лучені Штати Америки за

200 років, можна пройти за 
рік, за десять, за двадцять 
років... —  ні і ще раз ні, бо 
це просто неможливо.

Я не буду в черговий раз 
наводити слова відомого 
політика XX століття Уїнсто- 
на Черчилля про демо­
кратію: який тип суспільних 
відносин вона передбачає, 
які принципи побудови 
відносин суспільства і вла­
ди?

У перекладі з грецької 
демократія означає: "де­
мос" —  народ, "кратос" —  
влада. А тепер нам залиши­
лось зробити аналіз для 
об'єктивної оцінки і 
відповісти на головне запи­
тання: чи є демократія в Ук­
раїні? Кожен із нас, незва­
жаючи на рівень освіти, 
освіченості і віросповідання, 
може відповісти однозначно 
для себе: чи є влада народу 
в Україні.ни ні? ....

Демократія по-україн­
ськи —  це "злочинний без­
лад".

Головна проблема в тому, 
що у нас, українців, утверди­
лося одне розуміння демо­
кратії, одна з її складових, 
хоча навіть найголовніша - 
це право вибору. Але навіть і 
останні вибори, з урахуван­
ням усіх умов, достатніх і не­
обхідних, говорять про те, 
що можливості для волеви­
явлення є дуже обмежени­

ми і, перш за все, з причини 
величезного впливу "вели­
ких грошей", величезних ре­
сурсів на свідомість грома­
дян України. Для того щоб 
змінити цю ситуацію, не­
обхідно, перш за все, 
зменшити вплив "гро­
шей" на всю політичну си­
стему в Україні в цілому та 
виборчу систему зокре­
ма, змінивши їх  на сучасні 
класичні західні моделі, 
які побудовані на засадах 
принципів демократії і 
рівних можливостей.

Ще одне суттєве заува­
ження. Право вибору —  
важлива складова демо­
кратії, але не визначальна в 
контексті і в системі 
співвідносин суспільства і 
влади. Надзвичайно важли­
во суспільству мати мож­
ливість не тільки і не стільки 
обирати, а безпосередньо 
брати участь у вирішенні 
найважливіших для суспіль­
ства питань та становлення 
державності, отримувати 
від високопосадовців щоріч­
ний звіт на системній основі 
про свою діяльність у час­
тині безумовного виконання 
своїх програмних зо­
бов’язань, давати відповідну 
оцінку цієї діяльності і, при 
необхідності, мати механізм 
відкликання делегованого 
права управляти державою, 
регіонами, органами місце­
вого самоврядування, 
впливати на важливі рішен­
ня держави з питань:

- змін до Конституції Ук­
раїни;

- форми правління (пре­
зидентської чи парла­
ментської) з дієспроможним 
місцевим самоврядуванням 
згідно з Європейською 
хартією, чи неефективним, 
примітивним і обмеженим в 
правах і можливостях;

- форми державного уп­
равління (централізованої 
чи децентралізованої мо­
делі);

- внутрішньої і зовнішньої 
політики держави.

Чи є механізм реалізації 
подібної моделі? Є, він зна­
ходиться в законодавстві 
щодо організації та прове­
дення референдумів як на 
державному, так і на місце­
вому рівнях.

А це вже ми ведемо роз­
мову про питання форму­
вання та становлення гро­
мадянського суспільства в 
Україні.

Бути громадянином —  
це не тільки можливість і 
право брати участь в уп­
равлінні державними 
справами, а й велика 
відповідальність за ре­
алізацію своїх прав і мож­
ливостей перед собою, 
суспільством і май­
бутніми поколіннями. 
Усвідомимо це і відчуємо 
неабиякий потужний ре­

зультат своєї ролі в житті.
Одне безперечно: для то­

го щоб рухатися далі, нам 
потрібно зрозуміти, що все 
залежить від кожного з нас 
(принаймні повинно так бу­
ти), і що ти є громадянином 
своєї держави, і ти наймаєш 
людей для управління дер­
жавою. Все це відбувається 
на основі принципу прий­
няття рішення більшістю на 
противагу того, що ми 
маємо на сьогодні —  
"більшовизм меншості".

"Влада для людей, а не 
люди для влади".
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