
полкові міста України
Часопис започатковує нову рубрику — «Полкові міста України». Ми має­

мо на меті відобразити історію тих міських поселень, що в різний час були 
адміністративними центрами козацьких полків. Одні з них зберігали за собою 
ці функції протягом лічених місяців, інші1— багатьох років.

Полкові м іста— це свідки зародження, розвитку і зникнення україн­
ської держави, яка з’явилась на історичній арені бурхливого 1648 р., коли в 
результаті всенародного повстання було повалено владу польського панства, 
її організаційні принципи базувались на внутрішньому устрої козацтва, що 
довів свою життєвість у жорстокій борні з ворогами. Міста дали свою назву 
козацьким полкам. Першими полковими центрами в Україні стали Черкаси, 
Чигирин, Біла Церква, Переяслав. Поява решти полкових міст пов’язана з 
національно-визвольною війною українського народу середини XVII ст. У цей 
час у полкові центри перетворились Зіньків, Полтава, Миргород, Іркліїв, Чер­
нігів, Ніжин, Фастів, Овруч, Брацлав, Кальник та багато інших.
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КИЇВ У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ 
XVII ст.

Після перших перемог повстанського війська у 1648 р. Київ почала масово 
залишати польська шляхта... На початку червня трьохтисячний загін козаків, 
надісланий Богданом Хмельницьким, за допомогою «поспільства» вперше ово­
лодів містом. Гетьман бачив у Києві споконвічний центр українства. Адам 
Кисіль у травні 1648 р. писав: «Київ об’явив він святою столицею, і хоч усі 
знатні духовні і світські особи обох віросповідань втекли, він наказав здійсни­
ти підготовку до свого приїзду населенню, що залишилося» 1 . 23 грудня 1648 р. 
Богдан Хмельницький в’їхав у місто через Золоті ворота. А задовго перед тим, 
починаючи з липня 1648 р., почав стихійно формуватися київський козацький 
загін, до складу якого увійшли 100 вояків, міщани Ясногородки і селяни нав­
колишніх київських сіл, очолені війтом Гапоном.

З київських адміністративних органів у другій половині XVII ст. залишив­
ся лише магістрат. Як орган міського самоврядування Києва на осно­
ві Магдебурзького права (з XV ст. до 1835 р.) магістрат виконував адмі­
ністративні, господарські, фінансові, поліцейські і судові функції. Він поді­
лявся на дві колегії: раду й лаву. Рада, до складу якої входили чотири-п’ять 
райців (радників) на чолі з війтом, відала господарсько-адміністративними 
справами міста. її члени слідкували за станом міського господарства, контро­
лювали збір торгового мита, підтримували зв’язок з воєводою й гетьманською 
адміністрацією. Лава складалася з бурмистра, шести лавників (засідателів) 
і займалася судочинством. До її компетенції входив розгляд цивільних і кри­
мінальних справ київських міщан і селян, винесення відповідних вироків, у 
тому числі й смертних. Розгляд справ у суді вівся усно й не фіксувався на 
папері. На судових засіданнях головував як правило, війт. Усі посади в магі­
страті були виборними. Службовці магістрату отримували грошове жалуван­
ня: війт — 500 золотих, бурмистр, райці та урядники по 300, лавники по 60



золотих на рік. Будинок магістрату (ратуша) містився на Подолі на Контрак­
товій площі. У другій половині XVII ст. дерев’яну ратушу змінила нова, ка­
м’яна, збудована у стилі українського барокко. Тридцятиметрова вежа ратуші 
мала дзигар (годинник), була прикрашена двома мідними скульптурами: ар­
хангела Михаїла, патрона Києва, і богині правосуддя Феміди.

Під час свого перебування у Києві Хмельницький розпорядився про форму­
вання Київського полку — одного з головних у майбутньому полково-сотен- 
ному поділі України. Протягом 1648—1669 рр. Київ залишався центром полку, 
полковим містом. (У 1669 р. полкову канцелярію переносять до Козель- 
ця). Полкову адміністрацію в різні роки очолювали полковники: О. Теплуць- 
кий (1648), (за іншими даними, С. Мужиловський); М. Кричевський 
(1648—1649); А. Жданович (Волочай, Адамович, 1649—1653); Є. Пімко, 
(1653—1654); П. Яненко-Хмєльницький (1654—1656); Жданович (1656—1657); 
П. Яненко-Хмельницький (вдруге 1657—1659); І. Якименко (підпорядкований 
гетьманові І. Виговському, 1659—1660); В. Дворецький (1662); С. Третяк 
(1662—1663); В. Дворецький (1663—1668) 2.

Київський полк за реєстром 1649 р. було поділено на 17 сотень. Київську 
сотню очолив сотник Г. Пещерко.

Після Переяславської угоди 1654 р. в Києві впроваджується і такий ад­
міністративний орган, як воєводське управління.

Надаючи своїй присутності у Києві особливого значення, російський уряд 
направив до міста двох воєвод, що практикувалося лише в найбільших містах 
Центральної Росії. До штату воєводського управління входили стольники, дум­
ні дворяни, дяки та інші службовці, в тому числі «вістовщик» І'3 київських 
міщан, який періодично відвідував Польщу, Молдавію та інші країни з метою 
«проведывания подлинных вестей». Представники російської адміністрації, при­
бувши в Україну на чолі свого війська у березні 1654 р. до кінця року зво­
дять у Верхоньому місті міцну, укріплену артилерією фортецю і проводять пе­
репис місцевого населення. Свій союзний обов’язок у війні України проти 
Речі Посполитої вони починають виконувати лише з початком 1655 р. Росій­
ський уряд поступово перетворював Київ у свій форпост в Україні. Про кіль­
кість «ратних людей» у місті наприкінці 90-х років XVII ст. може свідчити ста­
тистика: 32 хати відведено для командного складу, 8 — для піддячих, 82 — для 
рейтар, 122 — для стрільців і 86 — для солдатів. Пізніше з цих поселень 
поблизу фортеці утворилися Рейтарська і Стрілецька слободи, згадки про які 
дійшли до нас у назвах вулиць.

Спираючись на силу військової присутності, тактику особистого зацікав­
лення деяких представників козацької старшини та вдаючись до інших мето­
дів, російські воєводи послідовно обмежували дії місцевої адміністрації. Це 
призводило до гострих конфліктів між воєводським управлінням, з одного боку, 
і магістратським і полково-сотенним — з іншого. У зв’язку з цим з 1669 р. 
полкова канцелярія змушена була переїхати з Києва до Козельця. Сотенне 
управління залишилося. Становище козаків у Києві погіршилось. Почалися 
конфлікти між ними та магістратом з монастирями. Воєводське управління 
завжди ставало на бік останніх.

З часів гетьманування Богдана Хмельницького значно зріс статус україн­
ської православної церкви у суспільно-політичному та економічному житті Ук­
раїни. Охоронні листи і універсали на підтвердження законності земельних во­
лодінь видавав київським монастирям сам Хмельницький. З клопотаннями про 
підтвердження прав київських монастирів на володіння старими маетностями 
і пожалування нових, колишніх магнатських та інших земель, київські мона­
стирі звертались і до російського царя. На кінець XVII ст. київські монасти­
рі — Печерський, Видубицький, Михайлівський Золотоверхий, Микільсько-Пу- 
стиниий та ін. — тримали в своїх руках 88 сіл у Київському полку4. Крім то­
го, київські монастирі дістали значні володіння і в інших лівобережних пол­
ках, зокрема у Стародубському і Переяславському. Тільки в Стародубському 
полку Києво-Печерський монастир володів трьома волостями, до складу яких 
входили 4 села і 11 слобід5. Володіли київські монастирі маєтностями в Чер­
нігівському полку і на Правобережжі до його загарбання Річчю Посполитою6.



Право нагляду за церковними справами у місті належало київському мит­
рополитові. Йому підпорядковувались усі місцеві монастирі (за винятком ста- 
вропігіальних, що користувались самоврядуванням, Печерської лаври і Виду- 
бицького). Митрополит очолював церковну адміністрацію і духовний суд. Піс­
ля 1654 р. митрополити брали участь у виборах гетьманів, внутрішньополітич­
ній боротьбі старшинських угруповань. З 1686 р. київська митрополія була 
фактично підпорядкована московському патріархові, а митрополиту забороня­
лося втручатися у політичні справи України.

Населення Києва у 60—70-ті роки XVII ст., лише за даними податних ре­
єстрів, становило приблизно 10 тис. чоловік, не рахуючи козаків і неоподатко­
ваних підданих — старшин і духовенства7.

Наявними були фактори, що гальмували зростання кількості жителів мі­
ста. Серед них — епідемії чуми і холери, татарські напади, військові перипе­
тії часів Руїни. Але, незважаючи на це, населення Києва зростало за раху­
нок вихідців з обох боків Дніпра, які вважали, що стіни міста захистять їх 
у цей неспокійний час, вселяло надію на вирішення власних проблем і Магде­
бурзьке право. Проте приплив переселенців суворо регламентувався. По при­
їзді у місто вони були зобов’язані з’явитись до воєводського управління, пові­
домити про мету свого приїзду, представити поручительство впливових міщан. 
Переселенцям, що допускались у місто, надавались пільги щодо сплати подат­
ків. Воєводи пильнували, щоб до Києва не потрапляли переселенці — втікачі 
з Росії. В результаті міграційних процесів і природного приросту численість 
киян неухильно зростала. У 1682 р. у Верхньому місті налічувалось 457 дво­
рів, на Подолі — 635, тобто майже стільки, скільки в усьому Києві в 1666 р. 
Кількість жителів у місті у 80-ті роки становила близько 14—15 тис. чоловік8.

Основною соціальною групою населення Києва були міщани. Вони мали 
право безмитної торгівлі, володіли орними землями, вигонами, сінокосами, 
лісами на відстані семи верст за межами міста, рибними ловами на Дніпрі 
від річки Ірпінь до річки Кривець. Магістрати мав право збирати податки з тор­
гових лавок, воскобойні, пивоварні, перевозу, гостинного двору та ін. Городяни 
звільнялись від обозної повинності, будівництва укріплень (за винятком особ­
ливих випадків), сплати податків протягом десяти років, починаючи від 1654 р. 
їм дозволялось проводити ярмарки двічі на рік, а також користуватись світиль­
ником у літні ночі (що заборонялось раніше).

Наступну за кількістю соціальну групу киян становили козаки Київської 
сотні. Як і все козацтво, вони звільнялись від окремих загальнодержавних по­
датків і повинностей, мали право володіння землею, користувались пільгами в 
ремеслах, торгівлі тощо. Козаки зверхньо дивились на міщанський стан: да­
вався взнаки світогляд воїна. Щоправда, чітку межу між козацьким станом 
і міщанським провести важко. Адже кожен міщанин міг вписатися до козац­
тва, а потім виписатися з нього. Отже, закономірно, що хоч і виникали проти­
річчя між двома станами, все ж, живучи у Києві, козаки часто об’єднувались 
з міщанами, коли йшлося про обопільні інтереси.

Привілейоване становище у місті займало православне духовенство. У дру­
гій половині XVII ст. його чисельність швидко зростала, зміцнювались еконо­
мічні позиції, посилювався вплив на громадське життя міста. У 1682 р. тільки 
в 12-ти діючих церквах Нижнього міста налічувалось 48 священнослужителів. 
У Братському чоловічому й Флорівському жіночому монастирях проживало 
кілька сотень ченців і черниць. У Верхньому місті і на Печерську духовенство 
також становило значну частину населення.

Селян у Києві налічувалось небагато, проживали вони в слободах навко­
ло міста і монастирів. Це були переважно піддані київських монастирів.

Національно-визвольна революція 1648 р. змінила і національний склад 
населення Києва. Безумовно, як і раніше, у місті домінували українці. Май­
же не залишилось колись численних польської і єврейської громад.

Київ до 1648 р. був вікном у Європу для багатьох ділових кіл Сходу. Тут 
до першої половини XVII ст. включно проживали громади татар, турків, вір­
мен, караїмів, греків, мешкали також волохи і серби. У другій половині XVII 
ст. орієнтація і статус київських ринків поступово мінялись. Ділові кола Схо­
ду виявляли до них помітно менший інтерес. З 50-х років XVII ст. у Києві,



як і всюди на Лівобережжі, міщан-іноземців майже не лишилось. Натомість 
різко зростає кількість міщан — вихідців із Московщини. Тут в основному осі­
дають і переходять на цивільне господарювання колишні «служилі люди» із 
російських залог.

Основою економічного розвитку Києва залишалось, як і раніше, цехове ви­
робництво. Більша частина продукції вироблялась у шевському, кушнірському, 
кравецькому, ковальському та інших цехах. Одне із найпоширеніших занять — 
приготування продуктів харчування на продажу. У другій половині XVII ст. 
це заняття виділилось в окрему галузь виробництва. Так, у 1666 р. у Києві 
налічувалось 684 двори ремісників, із них вісім дворів пекарів і м’ясників, 
п’ять — перепечаїв, чотири — гречаників і пивоварів, два — винокурів і хліб­
ників, один двір калачників та один олійників9. Існував і безпосередньо пов’я­
заний з виробництвом продуктів харчування борошномельний промисел. Воло­
діння млинами ставало прерогативою найзаможніших верств киян і монасти­
рів. У 1666 р. існувало 18 водяних млинів на ріках: Сирець (вісім), Кудрявець 
(два), Котир (сім), Дніпро (один). Передбачливі «ратні люди» з російського 
гарнізону про всяк випадок збудували кілька власних вітряків на підконтроль­
ній їм території у Верхньому місті.

У місті широко розвивалось винокуріння, найбільше ним займались найза- 
можніші кияни і монастирі.

Розвивались у місті шевство і кравецтво. У тому ж 1666 р. зафіксовано 
49 дворів шевців та кравців10. Така кількість ремісників звичайно працювала 
вже на широкий ринок і могла задовольнити попит на товари першої необхід­
ності значної маси споживачів як у самому місті, так і за його межами.

Поширеним було теслярство. Асортимент продукції теслярів був досить 
широким: від мисок і діжок до складних меблів.

Активізація у другій половині XVII ст. оборонних робіт зумовила інтенсив­
ний розвиток виробництва цегли і вапна. Сировина для цегелень — глина — 
добувалась на київських схилах з давніх часів.

У місті діяла велика майстерня по виробництву вогнепальної зброї для ко­
заків усього Київського полку. Виготовлялась ручна вогнепальна зброя, відли- 
вались і гармати. Так, «гарматний майстер» І. Степанів у 1675 р. виготовив 
100-пудову гармату завдовжки 1,5 сажня для оборони міста. Тут-таки ремон­
тувались і гармати, захоплені у ворога як трофеї. Так, у 1696 р. козацьке 
військо доставило з Кизикермена 10 гармат, станки для яких робили україн­
ські майстри.

У Верхньому місті протягом багатьох років діяла велика порохова май­
стерня. її обладнання складалось із корит (6 штук), ночов (36), залізних ло­
пат (2), ковшів (10), сит (27), решет (9), грохотів (3), ступ (2), мідних тов­
качів (12), набійників (2), мідних прутів (2). Види й кількість інструментів 
вказують на те, що в майстерні одночасно працювали кілька десятків чоловік, 
існував поділ праці. Відомості про київську порохову майстерню спростовують 
твердження про відсутність в Україні виробництва пороху на належному рів­
ні. Подібна майстерня діяла і в Переяславі.

Підсобну роль у господарстві київських міщан відігравали садівництво, го­
родництво, рибальство, навіть хліборобство і скотарство. Павло Алепський, 
відвідавши Київ у 1654 і 1656 рр., так писав про підсобні господарства київ­
ських міщан: «Ми їхали серед незліченних садів, де були... тисячі... дерев і 
безліч виноградних лоз. Щодо рибальства, то це був промисел, який давав 
солідний прибуток, про що свідчить боротьба за «рибні лови». Найбагатші 
«рибні лови» належали магістрату і монастирям. Кияни мали право рибалити 
лише в семиверстній зоні від Києва, віддаючи на користь митрополита деся­
тину від улову11.

Загалом можна констатувати переростання у Києві в другій половині XVII 
ст. ремесел у дрібні товарні виробництва. Велика кількість ремісників, об’єд­
наних у цехи, працювала вже на широкий ринок.

Київ, що до того ж мав тісні зв’язки з рядом дрібних ринків, став най­
більшим торговим центром Лівобережжя. Щоденно відбувались продаж і ку­
півля товарів у всіх частинах міста, але найбільш жваво — на Подолі. Тут 
мали право торгувати у торгових рядах лише кияни. Важко однозначно оці­



нити царську грамоту 1700 р., яка штучно розподіляла зони впливу місцевих 
і приїжджих торговців у різних районах міста. Згідно з цією грамотою, при­
їжджим до Києва торговим людям дозволялось мати торгові ряди лише у Верх­
ньому місті, а на Подолі торгувати лише з лотків: «У лавках не сидіти і нія­
ких товарів (...) не продавати»12. Жваво торгували іноземці і на Печерську, 
під стінами Печерського монастиря.

Загалом обсяг торгівлі зростав, що зумовило збільшення тривалості яр­
марків з одного до двох ТИЖНІВ. Крім того, в місті відбувались щотижневі тор­
ги, на які населення Переяслава, Чернігова, Лубен, Прилук, Миргорода, Бо­
рисполя, Воронькова, Гоголева, Баришівки, Березані, Броварів, Козельця, Ост­
ра, Носівки та інших полкових і сотенних центрів, навколишніх сіл привозили 
свої товари.

У Києві продавалась велика кількість збіжжя. За цим пильно слідкували 
представники російської адміністрації. При зменшенні запасів збіжжя в ки­
ївських засіках Малоросійський приказ тиснув на гетьмана, щоб той зобов’я­
зував жителів Лівобережжя везти сюди хліб для продажу російській казні.

Важливим товаром внутрішньої торгівлі була й горілка. Тут активно кон­
курували козаки і міщани. Свої винокурні мали монастирі і магістрат. Горілку 
реалізовували через шинки і корчми як самі виробники, так і посередники-орен- 
дарі.

Продавалась у місті значна кількість продуктів харчування, а також одягу, 
взуття та інших товарів широкого вжитку. Активними учасниками торгового 
життя Києва були й представники російської адміністрації. Щоправда, їх 
участь обмежувалась в основному виробництвом і торгівлею спиртними напо­
ями. Досить частими були випадки зловживань, що виявлялись у позазакон­
них операціях воєвод і целувальників кухлевого двору.

Розширювався вивіз товарів з Києва на ринки Росії. За даними І. П. Кри- 
п’якевнча, у 1648— 1657 рр. до російських кордонів вело лише дві дороги, а 
в наступні роки — принаймні п’ять13.

Київ лишився головним центром торгівлі Лівобережжя з Правобережжям. 
Так, кияни Г. Козловський і І. Матвеев у 1669 р. їздили для збуту продукції 
та купівлі товарів до Білої Церкви, а І. Булиненко, Ф. Толстой і Г. Федоров — 
у Васильків. Київ із торговими цілями відвідали у 1672 р. купці з Білогород- 
ки, Білої Церкви, Лисянки, Любара, Паволочі, Підгайців. Про широкі торго­
вельні зв’язки Правобережжя з Києвом повідомляли до Москви київські воє­
води Ю. Трубецькой і О. Голіцин у 1672 і 1676 рр.14 Заможний київський ку­
пець М. Тарнавіот навіть мав грамоту на безмитну торгізлю на всій території 
Речі Посполитої.

Через Київ йшла і транзитна торгівля з країнами Західної Європи і Близь­
кого Сходу.

Вигідне географічне положення сприяло перетворенню Києва в один з най­
більших торговельних центрів України. Але з усіх міст Лівобережжя найбіль­
ше торгових шляхів сходилось не тут, а у Прилуках.

Роботи по перетворенню Києва в міцну фортецю було розпочато ще у 50-х 
роках XVII ст. Богданом Хмельницьким. Природно, гетьман волів бачити місто, 
яке називав «столичним», добре укріпленим. Це не зустріло протидії і з боку 
введеної в лютому 1654 р. російської залоги на чолі з Ф. Куракіним і Ф. Вол­
конським. Щоправда, українська і російська адміністрації мали на увазі тут 
різні політичні цілі.

Києву добре слугували і природні захисні рубежі: з заходу і півдня — річ­
ка Либідь з її широкою й болотистою заплавою, зі сходу — Дніпро, з півночі — 
гори Киселівка, Щекавиця, Дитинка, річки Глибочиця, Юркевиця, Почайна. 
В лютому 1654 р. було розпочато роботи по зведенню нової фортеці у Верх­
ньому місті по лінії оборонних споруд XI ст.

Будівельні роботи по зведенню київських оборонних споруд у другій поло­
вині XVII ст. можна поділити на два етапи: перший— 1654— 1672, другий — 
1672— 1695 рр. На першому етапі проводилися роботи по ремонтуванню зруй­
нованих раніше укріплень. Нові укріплення Верхнього міста складались з де­
рев’яних стін з вежами на невисоких земляних валах і рову. Мости біля воріт 
піднімались на ланцюгах. Тут було багато гармат, а навкруги від фортеці



розходилось чимало підземних ходів15. Основним натхненником цих робіт ви­
ступила російська адміністрація, що прагнула швидко і назавжди утвердитися' 
в місті. Гетьманська ж адміністрація в цей час більше займалася справою ре­
монту огорож навколо Софійського, Михайлівського Золотоверхого й Печорсь­
кого монастирів, а також Подолу.

На другому етапі зведення у Києві оборонних споруд було здійснено їх 
докорінну перебудову. Зважаючи на непевну політичну ситуацію на початку 
70-х років XVII ст. і разом з тим все певніше почуваючи себе у Києві, царсь­
кий уряд надсилає до міста нового воєводу — Ю. Трубецького. До середини 
70-х років споруджується земляний вал, який прикривав територію Михайлів­
ського Золотоверхого і Софійського монастирів від можливого артилерійського 
обстрілу з боку Хрещатицького яру.

Територія міста на захід від валу під Хрещатицьким яром почала назива­
тись Верхнім великим містом, а розташована на схід від валу, що прилягала 
до Печерських воріт,— Печерським містом. З цього часу і до кінця XVII ст. 
гориста частина Києва складалася з чотирьох укріплених районів, об’єднаних 
в єдину оборонну систему: Верхнє велике місто, Верхнє мале місто, Печерське 
місто й Михайлівське відділення.

У зв’язку з посиленням вогневої сили артилерії конструкція нових укріп­
лень міста відрізнялась від попередньої. Дерев’яно-земляні вали замінили 
міцними земляними, зверху на них укладалися колоди, загострені кінці яких 
видавались за вал у вигляді карниза. На них знаходився земляний бруствер 
до одного сажня висотою й шириною, обкладений зсередини дерном. У бруст­
вері робились амбразури. Шлях до валу загороджував глибокий рів.

Застосовувались і нові прийоми укріплення міських воріт — Київських, Жи­
дівських, Золотих і Печерських. Найважливіші і найуразливіші з них прикри­
вались земляними «городками», в яких перебували стрільці або рейтари. З 
«городків» дорога до воріт добре прострілювалась фланкуючим вогнем. Із цих 
споруд до Либеді вели 20 підземних ходів. Одночасово укріплювались Нижнє 
і Печерське містечка. На 1682 р. основні роботи було закінчено16, хоча деякі 
ділянки вдосконалювались до 1695 р.

Лише у 1695 р. на мурах і валах було стаціонарно розміщено артилерію17. 
На кінець XVII ст. оборонні фортифікації Києва можна було вважати такими, 
що повністю відповідали вимогам часу.

1687 р. започатковує більш як двадцятирічне гетьманування Івана Мазепи. 
І саме Київ став основним об’єктом його будівничої діяльності, ймовірно, позна­
чився тут вплив матері — київської ігумені Магдалини Мазепиної. Величні 
споруди, зведені або розбудовані коштом Мазепи та його соратників, стали 
чи не найціннішими перлинами тисячолітньої столиці України.

На добу гетьмана Мазепи припадає розквіт Київської академії, що за рів­
нем викладання стояла тоді на першому місці у всій Східній Європі. Гетьман­
ським універсалом 1693 р. за Академією закріплено землі з містечками Лута- 
ва і Косачівка, а також 17 дворів у самому Києві, що забезпечило існування 
її студій. Тут-таки, на Подолі, на території Братського монастиря у 1696 р. 
на місці старої дерев’яної церкви коштом гетьмана зводиться кам’яна Богояв- 
ленська церква. Пізніше, у 1703 р. Мазепа розпочав будівництво кам’яного 
будинку Академії. Тогочасна українська громадськість почала іменувати Ака­
демію Могилянсько-Мазепинською. У 1690—1693 рр. в Пустинно-Миколаїв­
ському монастирі (на Печерську) коштом гетьмана зводиться грандіозна церк­
ва св. Миколи з унікальним семиярусним іконостасом, яку в народі нарекли 
«Великим Миколою».

Богоявленська церква і «Великий Микола» — довершені зразки українсько­
го барокко, найцінніші серед пам’яток мазепинської доби в усій Україні (зруй­
новані у 30-х роках XX ст.)

Коштом Мазепи збудовано могутню кам’яну огорожу з чотирма вежами 
навколо Києво-Печерського монастиря. Вхід на його територію прикрашали 
чудові кам’яні брами — Свята, увінчана Троїцькою церквою, та Економічна, 
з п’ятиглавою церквою Всіх Святих. Саме через Святу браму потрапляє сьогод­
ні до Лаври більшість відвідувачів.

В останні роки XVII ст. Іван Мазепа фінансує будівничі роботи і на терито-



рії Софійського монастиря. Уже в 1706 р. митрополит В. Ясинський констатує: 
«Презрением патронским... ясновельможного... пана гетьмана... обитель свято- 
софийская єсть значно обновлена».

Крім самого гетьмана, до будівничої діяльності на рубежі XVII—XVIII ст. 
прилучилися — і своїми коштами, і натхненням — його соратники: митрополит
B. Ясинський, полковники К. Мокієвський (племінник гетьмана), Г. Коровка- 
Волинський, М. Сухарев, П. Герцик, Л. Свічка, М. Миклашевський та ін. Не 
залишився осторонь і військовий суддя В. Кочубей. Засяяли золотими банями 
у Києві бароккові церкви Бориса і Гліба, Різдва Богородиці, Воскресенська, 
Покрови, Георгіївська, Василівська (Трьохсвятительська).

Київ, зазнавши кардинальних змін від початку національно-визвольної ре­
волюції 1648 р., протягом усієї другої половини XVII ст. був суто українсь­
ким національним центром. Місце державних і торговельно-промислових струк­
тур Речі Посполитої зайняли місцеві, національні. Зокрема, на перше місце 
виступають представники козацтва і православної церкви.
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